Таблиця розгляду зауважень і пропозицій 
до проєкту Статуту Тростянецької сільської територіальної громади Стрийського району Львівської області, запропонованими Світланою ГРІНЧЕНКО (вх. № 2856/02-20 та № 2857/02-20 від 31.08.2026)

	№
	Суть пропозиції
	Висновок 
Робочої групи 
	Обґрунтування

	5
	Додаток про громадські слухання. Положення про дату, час і місце проведення
	Враховано
	Запропоноване положення вже передбачене проєктом Статуту, зокрема у статті 12 додатку 11. У зв’язку з цим додаткового внесення відповідних змін до проєкту Статуту не потребувалося.

	6
	Щодо розгляду пропозицій у вигляді зведеної таблиці
	Не враховувати
	Закон України «Про місцеве самоврядування в Україні» вже встановлює обов’язковість розгляду пропозицій, внесених за результатами громадських слухань, та оприлюднення рішення за результатами їх розгляду із зазначенням обґрунтування щодо врахування пропозиції або вмотивованої відмови. Водночас закон не встановлює вимоги щодо оприлюднення саме зведеної таблиці пропозицій із зазначенням для кожної з них окремих посилань на відповідні положення остаточної редакції Статуту та стану подальшого виконання. Запропонована додаткова деталізація не є необхідною для закріплення на рівні Статуту.

	7
	Забезпечення альтернативних форм участі та доступності цифрових інструментів
	Частково враховано
	Основний зміст пропозиції щодо недопущення обмеження участі жителів виключно електронними способами вже враховано статтею 53 Статуту, якою передбачено різні механізми цифрової демократії, а також можливість дистанційної участі жителів у заходах із використанням інформаційно-комунікаційних технологій.
Водночас окреме закріплення вимог щодо рівноцінного очного або письмового способу подання пропозицій, доступного представлення документів та обмеження збору персональних даних у межах цієї статті не вбачається необхідним, оскільки відповідні питання регулюються законодавством та особливостями конкретної форми участі.

	8
	Врахування культурної спадщини та охоронних обмежень під час планування територій загального користування
	Врахувати
	

	G01
	Привести визначення «жителя» у відповідність до закону
	Врахувати
	

	1/
G02
	Закріпити принцип територіально збалансованого врахування потреб 17 населених пунктів
	Не враховувати 
	Закон не містить вимоги встановлювати у Статуті окремий принцип «територіально збалансованого представлення». Рада й так здійснює повноваження в інтересах усієї територіальної громади. 

	G03
	Виправити пропущену частину четверту ст. 19
	Врахувати
	

	G04
	Виправити формулювання щодо додатків
	Врахувати
	

	G05
	Усунути суперечність щодо стратегічних документів
	Врахувати
	

	4/
G06
	Визначити підстави для повністю дистанційних слухань
	 Не враховувати 
	Запропоноване доповнення передбачає деталізацію підстав для проведення громадських слухань у дистанційному форматі, які вже визначені законодавством України. У зв’язку з цим включення до Статуту окремого переліку таких підстав не вважається доцільним, оскільки призводитиме до дублювання положень законодавства та потребуватиме внесення змін до Статуту у разі зміни відповідних законодавчих норм.
Частиною сьомою статті 31 проєкту Статуту вже визначено, що проведення громадських слухань у цифровому (онлайн) форматі допускається лише у разі неможливості їх проведення у форматі відкритої зустрічі та відповідно до окремого порядку, визначеного рішенням Ради. Такий підхід відповідає рекомендаційним положенням Методичних рекомендацій Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025). 

	G07
	Виправити «ступеню» на «ступеня», встановити додаткові вимоги до консультацій
	Врахувати частково
	Зауваження щодо виявленої мовної неточності «ступеню впливу» враховано шляхом заміни на правильну форму «ступеня впливу». Щодо пропозиції доповнити статтю 33 вимогами стосовно доступності тексту проєкту, визначення нецифрового способу подання пропозицій, повідомлення у відповідних населених пунктах та встановлення строку, достатнього для ознайомлення з документом, – не враховано. Зазначені питання вже врегульовані Законом України «Про публічні консультації», який визначає порядок організації та проведення публічних консультацій, способи участі заінтересованих сторін, вимоги до оприлюднення інформації та подання пропозицій. Включення до Статуту додаткового переліку відповідних процедурних вимог призвело б до дублювання положень законодавства. Крім того, стаття 33 Статуту сформована з урахуванням положень Методичних рекомендацій Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025), а детальний порядок організації, проведення та врахування результатів публічних консультацій відповідно до частини десятої цієї статті визначається законом, Статутом та окремим Положенням про публічні консультації.
З огляду на це, додаткове закріплення запропонованих процедурних вимог саме на рівні Статуту не вважається необхідним.

	G08
	Взаємовиключні строки консультації
	Врахувати
	

	G09
	Надати жителям право самостійно ініціювати публічну консультацію
	 Не враховувати 
	Запропоноване доповнення передбачає встановлення окремого механізму ініціювання публічних консультацій жителями, а також визначення строку та змісту відповіді Ради на таку пропозицію.
Закон України «Про публічні консультації» визначає широке коло заінтересованих сторін, до яких належать, зокрема, громадяни України, та встановлює загальні засади, форми і порядок проведення публічних консультацій. Відповідно до Закону порядок організації проведення публічних консультацій органами місцевого самоврядування визначається відповідною місцевою радою.
Водночас запропоноване доповнення передбачає запровадження додаткової процедури, яка не є необхідною для визначення на рівні Статуту та потребує детального врегулювання порядку її практичної реалізації. Питання організації та проведення публічних консультацій, у тому числі порядок подання та розгляду відповідних пропозицій, відповідно до статті 33 Статуту визначаються законом та окремим Положенням про публічні консультації.
Встановлення у Статуті додаткового десятиденного строку для надання відповіді та обов’язкових вимог до змісту відмови також не вважається доцільним, оскільки це створює окрему процедурну конструкцію, яка не передбачена Законом України «Про публічні консультації».
З огляду на необхідність уникнення надмірної деталізації Статуту, дублювання та розширення на рівні Статуту процедурних положень, які можуть визначатися окремим Положенням, запропоновані зміни не включено.

	G10
	Скоротити персональні дані у підписних листах
	Не враховувати
	Закон України № 3703-IX визначає вимоги до складу відомостей у підписних листах для відповідних форм участі жителів. Додатки 9, 10, 11 до Статуту сформовано з урахуванням вимог законодавства та Методичних рекомендацій Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025), тому підстав для їх скорочення не вбачається.

	3/
G11
	Замість 100/75/25 підписів встановити пропорційні пороги
	Не враховувати
	Закон передбачає визначення у Статуті кількості підписів жителів, необхідної для внесення місцевої ініціативи, але не встановлює вимоги щодо визначення такої кількості за пропорційною формулою. Встановлені Статутом пороги відповідають вимогам законодавства та є чіткими й однозначними для застосування. Стаття 5 Додатку 10 сформовано з урахуванням вимог законодавства та Методичних рекомендацій Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025).

	G12
	Замінити «бере до уваги» на обов'язок розглядати кожну пропозицію та оприлюднювати результат. Слово «тощо» вилучити
	Врахувати частково
	Зауваження щодо використання слова «тощо» враховано шляхом його заміни на конкретне формулювання «в інших формах участі жителів у вирішенні питань місцевого значення, передбачених законом та Статутом територіальної громади».
Пропозицію щодо заміни частини четвертої не враховано. Чинна редакція «Рада та її виконавчі органи беруть до уваги пропозиції жителів» відповідає положенням Методичних рекомендацій Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025). Запропоноване доповнення щодо обов’язкового розгляду кожної пропозиції та оприлюднення результату передбачає додаткову процедурну деталізацію, яка не є необхідною для закріплення на рівні Статуту та може визначатися відповідно до законодавства і локальних нормативних актів.

	G13
	Прибрати конкретні URL із Статуту
	Не враховувати
	Конкретні URL-адреси в Статуті визначені з метою забезпечення чіткості та доступності інформації для жителів щодо відповідних електронних сервісів і механізмів участі. Їх зазначення не суперечить Методичним рекомендаціям Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025), у яких також використовуються конкретні посилання на відповідні електронні ресурси.

	G14
	«це Положення» замінити на «цей Статут»
	Врахувати
	

	G15
	Уточнити співвідношення стратегічних та містобудівних документів
	Не враховувати 
	Частина друга статті 52 відтворює положення Методичних рекомендацій Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025). При цьому стаття 52 у цілому розмежовує механізми реалізації стратегічних документів: частиною першою передбачено їх реалізацію через програми соціально-економічного та культурного розвитку, а частиною п’ятою – формування таких програм відповідно до цілей і завдань стратегічних документів та містобудівної документації. У зв’язку з цим підстав для зміни положення, викладеного відповідно до Методичних рекомендацій, не вбачається.

	G16
	Передбачити спеціальні механізми участі віддалених сіл у бюджетних слуханнях
	Не враховувати 
	Статтею 54 уже передбачено щорічне проведення громадських слухань щодо проєкту місцевого бюджету, а також інформування жителів про перебіг бюджетного процесу шляхом оприлюднення бюджетного календаря. Запропоновані додаткові вимоги щодо формату участі, збору пропозицій через старост, способу подання бюджетних матеріалів та окремого відображення видатків мають процедурний характер і не є необхідними для закріплення на рівні Статуту. Відповідні питання можуть визначатися Положенням про громадські слухання, бюджетним регламентом та іншими рішеннями Ради.

	G17
	Оприлюднювати критерії та результати відбору публічних інвестицій
	Врахувати частково
	Запропоновані зауваження щодо прозорості та об’єктивності відбору публічних інвестиційних проєктів враховано шляхом доповнення статті 55 пунктами 9 і 10, якими визначено принципи планування, оцінювання, пріоритезації та відбору проєктів, а також вимоги щодо неупередженості членів відповідних органів та запобігання конфлікту інтересів.
Щодо пропозиції про окреме оприлюднення складу органів, критеріїв оцінювання, результатів та іншої інформації – додаткове врегулювання цього питання у статті 55 не вважається необхідним, оскільки порядок оприлюднення інформації органами місцевого самоврядування визначено статтею 75 Статуту.

	G18
	Виправити нумерацію ст. 61
	Врахувати
	

	13/
G19
	Створити окрему сторінку «Громадська участь»
	 Врахувати 
	

	G20
	Розмежувати службові та особисті контакти
	Врахувати частково 
	Зауваження щодо недопущення безпідставного оприлюднення особистих контактних даних враховано шляхом доповнення статті 75 вимогою щодо оприлюднення інформації з дотриманням законодавства у сфері захисту персональних даних. Водночас окреме визначення у Статуті переліку службових та особистих контактних даних не вважається необхідним, оскільки питання їх оприлюднення регулюється вимогами законодавства у сфері захисту персональних даних.

	G21
	Скасувати 365-денну заборону для ініціатора громадського оцінювання
	Не враховувати
	Стаття 10 додатку 14 сформована з урахуванням вимог законодавства та Методичних рекомендацій Міністерства розвитку громад та територій України «Статут територіальної громади» (2025).

	G22
	Провести суцільне техніко-юридичне редагування
	Врахувати
	

	G23
	Перенести слухання 9 вересня з 12:00 на неробочий час
	Не враховувати 
	Методичні рекомендації рекомендують проводити слухання, як правило, у неробочий день/час. Це рекомендація, а не безумовна вимога закону. Сам факт проведення слухань у робочий день о 12:00 не робить їх незаконними. 

	K01
	Наукові гіпотези про білих хорватів
	Не враховувати 
	Історична довідка у Статуті має інформаційно-довідковий характер та відображає історичні відомості про територію громади, зокрема результати наукових досліджень. У зв’язку з цим запропонована редакція не є необхідною для врегулювання питання на рівні Статуту.

	K02
	Історична експертиза та консультації щодо символіки сіл
	Не враховувати
	Порядок розроблення та затвердження символіки може визначатися відповідними рішеннями Ради з урахуванням вимог законодавства, тому необхідності у додатковій деталізації цих питань безпосередньо у Статуті не вбачається. Закон не встановлює саме такого механізму для кожного населеного пункту. 

	2/
K03
	Консультації перед зміною дня села/фестивалю
	Не враховувати
	Питання організації місцевих заходів, їх фінансування та внесення змін до переліку пам’ятних дат і фестивалів можуть визначатися окремими рішеннями Ради та відповідними місцевими програмами з урахуванням вимог законодавства.

	K04
	Порядок створення меморіалів
	Врахувати частково
	Пропозицію щодо залучення до підготовки та прийняття рішень про створення, встановлення, перейменування, перенесення та утримання меморіальних об’єктів враховано шляхом доповнення статті 59 пунктом 2.8, яким передбачено проведення консультацій та інших форм участі жителів із залученням родин загиблих (померлих), ветеранів, жителів відповідного населеного пункту та фахівців у відповідній сфері.
Водночас пропозиції щодо обов’язкового визначення у Статуті для кожного меморіального об’єкта балансоутримувача, джерела його утримання, авторських прав та порядку збереження інформації не враховано, оскільки такі питання мають визначатися під час прийняття відповідних рішень з урахуванням конкретного об’єкта та вимог законодавства і не потребують деталізації на рівні Статуту.

	K05
	Розширити поняття культурної спадщини
	Врахувати
	

	K06
	Правила приватної участі у збереженні спадщини
	Врахувати
	

	K07
	Окремі вимоги до культурних інвестицій
	Не враховувати
	Запропоноване доповнення передбачає встановлення у Статуті додаткових вимог до відбору публічних інвестиційних проєктів у частині культурної спадщини та культурних послуг, які не є обов’язковими для закріплення на рівні Статуту. Водночас питання охорони культурної спадщини, зокрема вимоги щодо врахування встановленого статусу об’єктів, режимів їх охорони та відповідних обмежень, уже врегульовані законодавством України та підлягають застосуванню під час реалізації відповідних проєктів.

	8/
K08
	Не ототожнювати пам'ятку з територією загального користування
	Врахувати
	

	9/
K09
	Розмежувати різні категорії об'єктів культурної спадщини
	Врахувати
	

	K10
	Враховувати археологічні ризики перед земляними роботами
	Врахувати
	

	11/
K11
	Передбачити нематеріальну культурну спадщину
	Врахувати
	

	10/
K12
	Обмежити туристичне використання заради збереження спадщини
	Врахувати
	

	K13
	Плани реагування установ культури на небезпеки
	Врахувати
	

	14/
K14
	Забезпечити культурні послуги у всіх 17 селах
	Врахувати
	

	K15
	Встановити показники культурного розвитку
	Не враховувати
	Така деталізація не є необхідною для закріплення на рівні Статуту, а відповідні показники можуть визначатися та використовуватися під час підготовки звітності, оцінювання діяльності закладів культури та реалізації відповідних місцевих програм.

	K16
	Щорічна оцінка кадрових потреб культури
	 Не враховувати
	Немає прямої вимоги встановлювати таку норму в Статуті.

	K17
	Створити консультативну раду з питань культури
	Не враховувати
	Запропоноване доповнення не є необхідним, оскільки статтею 17 Статуту вже передбачено можливість утворення виконавчим комітетом Ради консультативно-дорадчих органів. Це дозволяє створювати, за потреби, тематичні консультативно-дорадчі органи, у тому числі з питань культури та культурної спадщини, із визначенням їх складу та завдань відповідним рішенням. Тому окреме закріплення у Статуті конкретного консультативного органу з питань культури та детального визначення його складу не вбачається необхідним.

	K18
	Окремо враховувати потреби різних соціальних груп
	Врахувати
	

	K19
	Цифрові каталоги, локальна історія, цифрові копії
	Не враховувати
	Законодавством України вже врегульовано питання електронних реєстрів у сфері культури, доступу до інформації про культурну спадщину, авторського права та захисту персональних даних, тому додаткове врегулювання цих питань на рівні Статуту не є необхідним.

	K20
	Розширити перелік відкритих даних про культуру
	Не враховувати
	Законодавством України вже визначено загальні вимоги щодо оприлюднення публічної інформації органами місцевого самоврядування, а окремі види інформації підлягають оприлюдненню відповідно до спеціального законодавства. Встановлення у Статуті вичерпного переліку інформації щодо культурної сфери не є необхідним, тим більше що відповідна інформація розміщується на офіційному вебсайті Ради та може оновлюватися відповідно до законодавства і фактичної діяльності громади.
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керуючий справами виконавчого комітету									Ярина ПАЛАМАР
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начальник відділу з питань 
цивільного захисту, оборонної та мобілізаційної роботи 						Світлана СОКОЛОВА

Член Робочої групи, 
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